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Szybowice, 19.08.2020r.

URZAD MIEJSKI W PRUDNIKY

Burmistrz Prudnika
UL Kosciuszki 3

Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnosimy uwagi do
projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci wsi Szybowice
dotyczacego nieruchomosci oznaczonych jako dziatki nr 411/2, 411/4, 412,414,415,416, 501/1,
510/2, 509, 508, 507, 1187, 1206/3, 1311, 1205/1, 1205/2 mapa nr 9.

Podnosze, iz drogi nr 1187 oraz 1205/2 k.m. 9, ktérych wtascicielem jest Gmina Prudnik sg drogami
wewnetrznymi, nie zaliczanymi do Zzadnej z kategorii drég publicznych.

Wyrys planu zagospodarowania przestrzennego powinien by¢ sporzadzony na mapie nr 9 jak zostato
zapisane w planie zagospodarowania przestrzennego dlatego, ze mapa nr 9, a szczegolnie karta 3, 4
mapy nr 9 przedstawia stan prawny w/w dziatek a jest tc mapa analogowa w skali 1:2500, ktéra
obowiazywala do dnia 1.01.2009 r. dlatego, ze 1.01.2009 powinna byta by¢ zastapiona mapa
numeryczng, lecz tak sie nie stato, poniewaz doszio tam do swiadomych nieprawidlowosci
(manipulacji) gdyz na nosniki mapy numerycznej degitalizacji zostata podana analogowa mapa
zasadnicza godio 473.443.211 w skali 1:1000, a analogowa mapa ewidencyjna skala 1:2500 zostala
usunieta i zastapiona mapg zasadnicza. W wyniku tych dziatan powstata mapa numeryczna z
elementami mapy zasadniczej skala 1:1000, godio 6.131.16.02.2 , z ktdrej powstafa:

- numeryczna mapa ewidencyjna skala 1:1000 - godto 6.131.16.02

- numeryczna mapa zasadnicza skala 1;1000 — godto 6.131.16.02

Obie mapy s3 zaklamaniem rzeczywistosci, przedstawiaja granice dziatek, ktére powstaty w wyniku
dziatan geodetéw: M. Schumachera . H. Szmulika, St. Jaskowca po wybudowaniu ,rurociggu” na dz
1205/2 drodze, ktére sg nieprawomocne i nie zgodne z dokumentami z przed 1977r., mapg ewidencji
skala 1:2500 k.3.4 m 9 oraz terenem.

Nalezy doda¢, ze wyrys z miejsc planu zag. przestrzennego dla w/w. dziatek zostat sporzadzony na
mapie w skali 1:2000, cho¢ w zasobie geodezyjnym istnieje mapa w skali 1:1000 (patrz mapa nr 1,2).
W zasobie geodezyjnym znajduja: mapa zasad. 473.443.211 z wyrysowanym rurociggiem oraz druga
bez rurociggu na ktérej zostat sporzgdzony wyrys do planu zag. dlatego, ze w zaleznosici od potrzeb s3
wykorzystane .

Mapa zasadnicza nr. 473.443.211, na ktérej zostat sporzadzony wyrys planu zag. przestrzennego
powstato po przeniesieniu cieku z dz. 1311 potoku do rurociggu, ktéry zostat wybudowany na dz.
1205/2 drodze gminnej, jako ,samowola budowlana” na zyczenie wi. dz. 510/1, 510/2 oraz wi. dz.
508 jego ojca. Dla potwierdzenia faktow wskazujg na zaistniate sytuacje.

Wskazuje, Ze w latach 1977-1978 Wojewddzki Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Opolu, po
powodzi, realizowat inwestycje polegajaca na zarurowaniu cieku potoku ,szybowickiego” na
niektérych jego odcinkach, w miejscach, gdzie to bylo konieczne tj. na spornym odcinku, wzdtuz drogi
1205/2. Ciek Potoku na dziatce nr 1311 tez winien by¢ zarurowany w jego historycznym korycie, a nie
poza nim. . .

Faktycznie rurociag wybudowano na dziafce 1205/2 drodze ( bez zgody wt. Drogi/ odsuwajgc go o 3m
od $ciany budynku nr 326, zarurowano rurami o $rednicy 120 cm, na zatamaniach rurociggu zostaty
wykonane studzienki — komory z bloczkdw betonowych ( co potwierdza pismo WZM i UW w Opolu
D0-043/2/1603/2007 z dnia 17.07.2017r. ). Ciek wodny z dz 1311 zostat przeniesiony do rurociagu na



dtugosci od dz 510/1 az do dz. 507, a stare koryto zostato zasypane. Na zmiane potozenia
zarurowanego cieku poza dziatke 1311, nikt nie wyrazit zgody, zostat wybudowany jako ,samowola
budowlana” dlatego, ze:

- nie zostata wydana decyzja administracyjna ustalajaca linie brzegu przed zarurowaniem cieku
- nie zachowata sie dokumentacja techniczna

- @ rurociag przeprowadzajacy wody Potoku ,Szybowickiego” na spornym adcinku nie posiada cech
charakterystycznych dla koryta cieku naturalnego — tak potwierdzit pismem DRW — 11.7324.6.8.2014
Marszatek Wojewddztwa Opolskiego

- nie zostata wykonana inwentaryzacja powykonawecza

- brak mapy inwentaryzacji powykonawczej budowli regulacyjnych na spornym odcinku
Geodeci, ktorzy podejmowali sie w tym terenie prac geodezyjnych, wykonywali swoje czynnosci
uwzgledniajac ,samowole budowlang” tak jakby byty to prawnie skuteczne czynnosci chod
wykonywali je nie zgodnie z prawem geodezyjnym.

- Geodeta M. Schumacher, ktérego na grunt wyprowadzit wiasciciel dz. 510/1 i 510/2 dokonat zmiany
granic dia dz 510/1, 1311, 510/2 Protokotem i szkicemn granicznym Ks. Robét nr 12/79 2z dnia 10
listopada 1979 r. Protokdét zostat podpisany tytko przez wiasciciela dz 510/1, 510/2, natomiast brak
jest podpisu Melioracji ( dz 1311 ). Powotujac w protokole dokumenty takie jak: mapa ewidencji
gruntow 1:2500 oraz szkic nr 49 z 1947, dokonat manipulacji polegajacej na tym, ze miary dotyczace
Potoku przyjat od nowych budynkéw wybudowanych w 1978 roku, a nie od budynku starego nr 326,
co skutkowato tym, ze dz. 510/2 zostata przesunieta do rurociagu wybudowanego na dz. 1205/2
(drodze), a zasypana dziatka nr 1311 zostata przytaczona do dz 510/2, inaczej mowigc granica dz
510/2 objeta w zakresie dz. 510/2, takze dziatke 1311,a miedzy 510/2 i 510/1 razem z wodg, bo na
tym odcinku ciek zostaf zarurowany w starorzeczu. Geodeta pomiar ten uzupetnit pomiarem w dniu
18.02.1981 roku i jako szkic nr 227 do zatozenia mapy zasadniczej nr. 473. 443. 211 zostat przyjety
do zasobu geodezyjnego chod nie jest zgodne ,,z prawem geodezyjnym”.

- Nastgpnie geodeta M. Szmulik ,,Protokotem i szkicem” z dnia 2 wrzeénia 1980r Nr ks. Robét 212-8 —
obiekt dziatka — 1205/2 m.9./ dokonuje rozgraniczenia dziatki 1205/2 ( drogi, bez decyzji
administracyjnej ), a w Protokole zapisuje, Ze ,réw zakryty” jest zarzadzany przez UM i G, chociaz
~Potok” nigdy nie byt zarzadzany przez UM i G ( patrz pismo ) Starosty Prudnickiego GK.6.7430-
77/2010 z dnia 13 lipca 2010, zaznaczajac nalezy, ze Melioracja nie podpisywata tych protokotéw i nie
brata udziatu w tych czynnosciach. Kwestie te wyjasnit WZM i UW w Opolu w pismie przedstawionym
do Sadu Rej. w Prudniku z dnia 10.12.2012r dot. INS 286/11. Geodeta nie przedstawia rurociggu r-v
(takie oznaczenie/r-V/ uwidocznione jest w ksigdze wieczystej) pomimo tego, ze w terenie sg rury o
$rednicy 120-140 cm i wyznaczajg jego potozenie. Natomiast przedstawia kdB — kanalizacje, ktdre do
tej pory w terenie nie zostata wybudowana, a zmiana na mapie nastapita na podstawie fikcyjinego
dokumentu z 11.04.2008r. jako umowa uzyczenia a rury o $rednicy 030cm w terenie nie istnieja.

- Dla dalszej czgsci , rurociggu” do dziatki 507 rozgraniczenia dziatek k.m.9 dokonat geodeta St.
Jaskowiec w dniach 20, 24, 26.02.1981. Wykonat ,nowy pomiar” do zatozenia mapy zasadniczej nr
473.443.211 s3 to szkice nr 288,290,291,292,293,294,295, na podstawie, ktérych zostaly zmienione
granice dziatek z mapy ewid. 1:2500 k.m.9 i s3 nieprawomocne i nie wykonane zgodnie z prawem
geodezyjnym.

Droga, ktéra w terenie istniata od 1946 roku, miedzy dz. 508 i 509, zostata uzgodniona z wiascicielami
tych dziatek polegajgca na zamianie gruntow z dziatki 1205/2 (drogi). .

Po wybudowaniu rurociggu w 1977 roku droga zostata naniesiona na mape zasadnicza 1:1000 nr.
473.443.211 oraz ewidencji gruntéw w skali 1:2500. Zostato to potwierdzone ,Protokotem” z kontroli
terenowej ewidencji gruntéw z roku 1977r. oraz 1987r. oraz podpisami wiascicieli tych dziatek, z
ktdrych zostata wyznaczona droga i tak:



z dziatki 508 — dr (8x4) — 0,0032
Zmiana trwata | ewentualna postawa prawna & zapisane w Protokole

2 dziatki 509 — dr {17x6) — 0,0102

Dopiero w 2005r. Pan. H. Szmulik pracownik UM i G w Prudniku Wydziatu Geodezji i Gospodarki
Gruntami dokonat zamknigcia tej drogi | wykreslenia z mapy zasadniczej nr. 473.443.211, pomimo
tego, ze burmistrz Zdzistaw Pikuta dazyt do zatatwienia stanu prawnego, pozyskat érodki pienieine,
poniewaz do tej drogi wydat zezwolenie na budowe domu na dziatce 411/4.

Melioracja takze zaoferowata propozycje zatatwienia stanu prawnego (patrz pismo).

Pan H. Szmulik na to nie wyrazit zgody, dazyt do rozgraniczenia dz. 1205/2 (drogi wewnetrznej), ktory
juz wezesniej jako geodeta rozgraniczyt jg bez decyzji administracyjnej. Daiy do uprawomocnienia
granic mapy zasadniczej, ktorej byt zatozycielem razem z geod. M. Schumacherem i geod. St.
Jaskowcem, dazy tez do zamkniecia drogi migdzy dz.508 i 509. Dlatego na polecenie Pana H. Szmulika
Burmistrz Franciszek Fejdych w 2006r. wydaje ,,Postanowienie o rozgraniczeniu dz. 1205/2 z
dziatkami sasiednimi, a sprawa w sgdzie nie zostata zakofczona, a granice na mapie ewidencyjnej
skala 1:1000 numerycznej zostaty zmienione i nie przedstawiajg stanu prawnego dziatek.

Zgodnie z obecnym stanem prawnym przedmiotowy rurocigg ma oznaczenie /r-V/, a nie kdB, takie
oznaczenie uwidocznione jest w ksigdze wieczystej. Nalezy dodac, ze mapa ewidencji gruntéw i
budynkéw numeryczna oraz numeryczna mapa zasadnicza nie przedstawia granic dz. 1311
historycznego ,Potoku Szybowickiego” przed wybudowaniem rurociagu, ani wody ptyngcej ,Wp”,
poniewaz wody ,Potoku”, zostaly przeniesione do ,rurociggu” na dr. 1205/2 nigdy nie wrécity na dz
1311 dlatego, ze ,Potok” zostat zasypany i w terenie nie istnieje.

Numeryczne mapy ewidencyjna i zasadnicza obowiazujace na dziert dzisiejszy znajdujgce sie w
zasobie geodezyjnym nie przedstawiaja stanu rzeczywistego na gruncie ani prawnego, poniewa: w
terenie nie ma wody piynacej na dziatce 1311 ani zadnej kanalizacji ani urzgdzenia wodnego. W
terenie istnieje wybudowany rurocigg rvV wybudowany na dziatce 1205/2 drodze, w ktérym plyna
wody z dziatki 1311 potoku, jako samowola budowlana w wyniku czego geodeci sami dokonali
zmiang granic, zeby powigkszy¢ dziatke 510/2, 510/1 - sasiadowi oraz jego ojcu dziatke 508 kosztem
granic dz.1311 ,,Potoku”, naszych dziatek i drogi 1205/2. '

Plan zag. przestrzennego ma na celu polepszenie tadu spolecznego i gospodarczego oraz komunikacje
co w naszym przypadku zostato zrealizowane odwrotnie. Caly tad spofeczny, gospodarczy oraz
komunikacja zostaty zaburzone co stanowia trudnoéci w codziennym funkcjonowaniu i Zyciu.
Przechodzgc do opisu poszczegoinych dziatek objetych planem zagospodarowania przestrzennego,
wskazuje co nastepuje:

|. dziatka nr 411/2

- zauwazam iz brak jest dojazdu z powiatowej drogi 1205/1 KDW do drogi wewnetrznej gminnej nr
1205/2 i dalej na dziatke nr 411/2 dlatego, 7e KDW miedzy dz. 507 i 508 zostata wiaczona do dz. 508
»Zt"” zamyka przejazd.

il dziatka nr 411/4

- brak dojazdu z drogi powiatowej 1205/1 KDD do drogi wewnetrznej 1205/2 gminnej i dalej na dz.
411/4 dlatego, ze droga gminna miedzy dziatkami 508 i 509 przez urzednika gminy H. Szmulika w
2005r. zostata zamknigta oraz zasypana gruzami przez wiasciciela dz. 508. Z dziatki 508 zostata
wydzielona droga ~ dr /8x4/ - 0,0032, kidra zostata zamieniona za dziatke 1205/2 wzdtuz tej dziatki nr
508, a KDW ~ powiatowa na wysokosci dziatki 507 zostata wigczona do Zt dz. 508.

IHl. dziatka 412

- jest terenem oznaczonym symbolem 15RM. MN, do ktérego dojazd zapewniajg drogi, ktdre
spetniajg wymogi drog pozarniczych o szerokosci jezdni 5m wediug k. 3, 4 m. 9 - 53 to drogi nr 1187
oraz 1205/2 i 3 to drogi gminne wewnetrzne. Droga 1205/2 na wysokosci dziatki 412 zostata




zamieniona na przejazd miedzy dz. 508 i 509 | w terenie nie istnieje co potwierdzit protokdt z kontroli
terenowej. Na m. 9 nie ma drdg powiatowych, publicznych KDW i KbD, ktore stanowia dojazd do
dziatki 412. Po zamknieciu przejazdu przez dz. 508 i 509 w 2005r, przez pracownika gminy Pana H.
Szmulika dziatka 1205/2 droga gminna na wysokoéci dz. 412 nie zostala odtgczona od dziatki 508
tylko utworzona w nowych granicach na dziafce nr 412 oraz na dz. 411/4.

IV. dziatki 414, 415, 416
- teren oznaczony symbolem 15RM. MN

Droga 1205/2, ktéra stanowi dojazd do tych dziatek nie jest drogq KDW o szerokosci 10m; jest drogg
gminng wewnetrzng z m.9 o szerokosci 5m, na ktérej zostat wybudowany rurociag. Potowa drogi
wraz z rurociggiem na rysunku planu zostata oznaczona symbolem 1IMNU razem z dz. 510/1i510/2.
TDG —tereny drdg transportu rolnego. Nie ma takich drog, jest jedynie dziatka nr 1123/2 stanowiaca
dziatke gminng wewnetrzng (polna), do ktérej obecnie tez nie ma wijazdu. Kiedy to przejazd miedzy
508i 509 zostat zamkniety, a takze KDW obok dz. 507 przejazd na dz. nr 1187 jest utrudniony, wrecz
niemozliwy. TDG nie zostat naniesiony na rysunku planu.

Dnia 14.12.2003r. Geod. H. Szmulik Protokotem granicznym o nr. KERG 3055-33/2003/116 wykonat
prace geodezyjne na dziatce nr 91/1 i 91/2 (pole wiasciciela dz. 510/1 i 510/2) wzdtuz drogi gminnej
dz. 1123/2 zmieniajac granice tych dziatek droga zostata przesunigta na dz. 412 oraz dz. 411/1
411/3. Tutaj nie chodzi o droge tylko o ujecie w planie zagospodarowania przestrzennego zmian
dokonanych na tych dziatkach.

V. dziatki 510/1 1 510/2

- dziatka 1311 Potoku oraz czes$¢ drogi gminnej 1205/2 wewnetrznej, na ktorej wybudowano rurociag
na rysunku planu oznaczone symbolem 1MNU, co utrudnia komunikacje i nie spetnia wymogéw drog
pozarniczych, to nie jest droga KDW — powiatowa o szer. 10m. Rurocigg zostat wybudowany na dz.
1205/2 drodze gminnej, a nie na dz. 1311 Potoku.

- nieuzasadnione jest to, ze droge 1205/2 gminng wiacza sie do 1IMNU oraz dziafki 508, a nas
mieszkaricéw wysyta sie na droge polna. Dziatka 510/11510/2 posiada dojazd KDD z 1206/3 drogi
powiatowej.

- rurociag nie jest urzadzeniem infrastruktury technicznej diatego powinien by¢ oznaczony symbolem
WS (oraz kolorem niebieskim), poniewaz ptyng w nim wody z dz. 1311 Potoku.

VI. dziatka nr 1311

- bardzo waznym czynnikiem w planie zagospodarowania przestrzennego 53 wody $radlgdowe WS,
dlatego wnosimy o ujecie na rysunku planu dz. 1311 Potoku, ktdra jest wiasnoscia Skarbu Paristwa
Kw nr 55327, ktéra zostata pominieta, podobnie jak ,rurocigg”. W zasobie geodezyjnym znajduje sie
mapa zasadnicza nr 473.443.211 skala 1:1000,_na ktdrej wyrysowany jest rurociag. Na rysunku planu
brak jest zapisu WS dlatego, 7e w terenie nie ma dziatki 1311, gdyZ wody $rédlgdowe nie pozostaty w

dotychczasowym uzytkowaniu czyli w starorzeczu na dz. 1311 k. 3,4m. 9.

Na rysunku planu terenu KDW i KDD nie jest terenem dz. 1311 Potoku. Btednie oznaczono teren dz.
1187 symbolem KDD oraz teren dziatki 1205/2 symbolem KDW, skoro nie s to drogi powiatowe,
tylko drogi gminne wewnetrzne nie zaliczone do zadnej 2 kategorii drég publicznych,

W obszarze IMNU dziatka 1311 Potoku wzdtuz drogi 1205/2 nie istnieje, zostata zasypana i wigczona
do dz. 510/2 i na tym odcinku nie ma mozliwoéci udroznienia oraz odtworzenia cieku wodnego gdy
zostat przeniesiony do rurociagu na dz. 1205/2 droge. Tylko migdzy dz. 510/1 i 501/2 mozna udrozni¢
i odtworzy¢ ciek wodny dlatego, 7e zostat zarurowany w starorzeczu na dziatce 1311. Powinien na
mapie planu oznaczony byé na WS. Szkic na rysunku planu dz. 1311 Potoku na terenie Zt dz. 508 | 509
nie jest szkicem starorzecza dz. 1311 wedtug mapy ewidencyjnej 1:2500 m. 9 i dlatego nie oznaczono
W5 i nie ma mozliwosci udrozniania i odtwarzania cieku gdy? zostala przeniesiony do rurociagu na
droge 1205/2, a nie zarurowany na dz. 1311,




Vil. dziatki 508 i 509

- oraz czgs¢ dziatki 1311 Potoku oznaczono symbolem Zt. Nie jest to jednak teren zieleni fegowej
diatego, ze nie spetnia warunkdw zieleni fegowej. Szkic na rysunku planu nie przedstawia starorzecza
dziatki 1311 Potoku ani wody, poniewaz zostata ona przeniesiona do rurociagu na droge 1205/2 i nie
ma mozliwosci udroznienia i odtworzenia cieku wodnego.

Dziatka 508 — to wysypisko gruzéw i hatdy ziemi oraz pracujgcy ciezki sprzet — zatem to na pewno nie
teren zieleni tegowej. 7 :

Dziatka 509 — dziatka rolna uprawowa jak przy kazdej zagrodzie domowej kilka drzew owocowych,
droga miedzy 508 i 509 droga gminna zasypana gruzami. Droga KDW obok dz. 507 wiaczona do dz.
508. To takie nie jest teren zieleni tegowej tylko droga dojazdowa do dz. 411/2.

Dlatego w tej czesci wyzej wymienionych dziatek wnosimy o zmiane planu zagospodarowania
przestrzennego i utworzenie przejazdu drogg gminna wewnetrzna to jest dz. 1205/2 oraz dz. 1187,
ktore nie sg zaliczane do zadnej kategorii drog publicznych, wedtug ewidencji gruntéw i budynkéw
skala 1:2500 k 3, 4 m 9, a ktdre stanowig dojazd z drogi powiatowej publicznej 1205/1 KDW oraz
1206/3 KDD do naszych posesiji.

Wnosimy takze o wyrysowanie dziatki 1311 Potoku wedtug k 3.4 m 9, poniewaz na rysunku planu dz.
1311 nie istnieje tylko na odcinku w terenie oznaczony symbolem 1IMNU miedzy dz.510/1 i 510/2
oraz o przedstawienie ktéredy ptyng wody z dz. 1311 Potoku.

Jest to dla nas wazne, poniewaz Potok dz. 1311 graniczy z drogg 1205/2 gminng wewnetrzna, ktéra
stanowi dojazd do naszych dziatek.

Zatgczniki:

1. Pismo z dn. 25.09.2014r. nr1-1V.7021.86.2014

2. Wypis z rejestru gruntéw dziatki 1205/2

3. Mapa planistyczna

4. Mapa zasadnicza nr 473.443.211

5. Mapa ewidencji gruntow i budynkdw skala 1:2500

6. Wyrys z mapy numerycznej z elementami tresci mapy zasadniczej skala 1:1000 i godio
6.131.16.02.2

7. Numeryczna mapa zasadnicza - godlo 6.131.16.02.2

8. Wypis z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wedfug wiasnych poprawek



