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SKARGA NA ZANIECHANIE 1 NIE WYWIAZANIE SIE BURMISTRZA MIASTA
[ GMINY PRUDNIK GRZEGORZA ZAWISLAKA 7 PLANOWANE] MODERNIZACI
DROGI NA ULICY SEONECZNEJ W LACE PRUDNICKIE]

Jednym z  obowigzkéw gminy jest utrzymanie przejezdnodci  na  drogach
publicznych,ulrzymania odpowiedniego stanu technicznego drog,chodnikéw i innych  clementéw
drogowych co reguluje ustawa o drogach publicznych z dnia 21 marca 1985r. a w razie potrzeby
podejmowania dziatan interwencyjnych,majacych na celu zapewnienie mozliwie najwyzszego
poziomu bezpieczenstwa ruchu czyli naprawienie nawicrzchni-utwardzenie, wyprofilowanie, remont
ubytkoéw itd.

W odpowiedzi z dnia 03-04-2023r. na nasz kolejny juz wniosek, Pan Burmistrz uznat iz nie
musi stosowaé si¢ do obowigzujaeych Go przepiséw i dbaé o bezpicczenistwo mieszkancdw choé
obliguje Go do tego piastowane stanowisko poniekad publiczne,ftumaczae sie  pandemia,
kryzysem,inflacjg ....itd. ktore to rzekomo wstrzymaty zaplanowang od kilku lat budowe nawierzchni
na naszej ulicy. Wszelkie powstalte wypadki wedkég informacji od pana Burmistrza bedzie pokrywaé
ubezpieezenic od odpowiedziainosci cywilnej z tytulu zarzadzania i administrowania drogami
gminnymi w Towarzystwie Ubezpieczen Wzajemnych Biuro Regionalne w Opolu. Wydaje nam sie
ze wlodarze miasta majg chroni¢ mieszkaficow a nie narazaé ich na niebezpieczenstwo swoja
nicgospodarnoscig i lekcewazgeym podejéciem do problemu. Do tej pory byly przeprowadzane
nieudolne 1 prowizoryczne naprawy,ktore pochtongly okoto 40 000 2 i doprowadzity do catkowitej
degradacji drogi.

Drogi przy ulicy Stonecznej i Kasztanowej znajduja si¢ na trzeciej 1 czwartej pozycji listy
drog wicjskich do modernizacji. Wykaz ten zostat sporzadzony przez czionkéw Komisji ds. Wsi
1 Gospodarki Rolnej oraz pracownikéw Wydziahy Inwestycji Urzedu Miejskiego w Prudniku.

Jako mieszkancy ww ulicy mamy doéé ciaglego lekeewazenia i odkladania naszego problemu
na dalszy plan. Thumaczenie od kilku lat, ze nasza ulica bedzie wykonana po budowie ul., Dziatkowej
W Zaden sposob nas nie zadowala poniewaz nie widzimy w najblizszej perspektywie dziatan. ktore
pozwolityby nam spokojnie czeka. Niemalze od dwéch lat od pozyskania srodkéw w wysokosel
ponad 5 min zlotych w ramach Rzgdowego Funduszu Inwestycji Lokalnych dla izw. gmin gorskich
na drodze tej nie wykonano zadnych dziatan a planowane oddanie tej drogi w 2023 roku jest nierealne,
aw bardzo optymistycznym wariancie dopiero w 2024 roku co powoduje, ze nasz ogromny problem
bedzie trwat nadal.

Wydaje nam sig ze to stronniczo$é i niewlasciwe podejscie Pana Burmistrza oraz nierozwazne
wydawanic publicznych picniedzy doprowadzilo do obecngj syluacji. My jako mieszkancy
wywigzujemy si¢ z nakladanych na nas zobowigzan, jezeli nadal nasze problemy bedg lekeewazone
bedziemy zmuszeni do ztozenia wnioskdw o zwolnienie od wszelkich podatkéw na rzecz gminy.

Mieszkancy ulicy Stoneczne] w Lgce Pradnickicj

Zalgezniki: zdjecia z dnia 13.04.2023 r. kilka miesigey po wykonanjej modernizacji nawierzchni ulicy
Stonecznej za blisko 30 ty$. ztotych.



Wyjasnienie dotyczace remontu drogi — ulicy Slonecznej w Eace Prudnickiej
wykonanego w 2022r.

W SKARDZE PODNIESIONO NASTEPUJACE ZARZUTY:

Zarzut Nr 1:
Pan Burmistrz uznal, iz nie musi si¢ stosowac sie do obowigzujacych Go przepisow i
dba¢ o bezpieczenstwo mieszkaficow ... Wszelkie powstale wydatki wedtug

informacji od Pana Burmistrza bedzie pokrywa¢ ubezpieczenie od odpowiedzialnosci
cywilnej... Wydaje sig, ze wlodarze miasta majg chronié¢ mieszkafncéw a nie narazaé
ich na niebezpieczenstwo swojg niegospodarnoscig i lekcewazacym podejsciem do
problemu.

Zataczniki:

Nr 1- ksero pisma mieszkancow i odpowiedzi Burmistrza Prudnika,

Nr 2- dokumenty zwigzane z zagospodarowaniem przestrzennym dziatki drogowe;j,
Nr 3- wyjasnienia Burmistrza Prudnika na przedstawiony zarzut.
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ul. Batoreg~ '~
48-200 Prudnik

W odpowiedzi na wniosek mieszkancow ul. Stonecznej w Lace
Prudnickiej dotyczacy remontu nawierzchni drogi gminnej ul. Stonecznej
w Lace Prudnickiej, z przykro$cia informuje ze z powodu powstalego w
kraju kryzysu gospodarczego, wysokiej inflacji, pandemii Covid 19
zadania zaplanowane do realizacji zostaly wstrzymane i ograniczone i nie
znalazly sie¢ w budzecie gminy na 2023r . Jednoczesnie chcialbym dodacd
ze istnieje mozliwo$é wykonania remontu nawierzchni w/w ulicy w
biezagcym roku pod warunkiem pozyskania na ten cel zewnetrznych
$rodkow finansowych, ktére moga pojawié sie¢ w ciggu roku a nie s3 ujete
w obecnym budzecie.

Odnoszac sie do sprawy odszkodowan za powstate wypadki i
uszkodzenia pojazdow uczestnikow ruchu na tej drodze, informuj¢ ze Gmina
Prudnik posiada ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej z tytulu
zarzadzania 1 administrowania drogami gminnymi w Towarzystwie
Ubezpieczen Wzajemnych Biuro Regionalne w Opolu.

Otrzymuja: z

1. Adresat — celem powiadomienia zainteresowanych
mieszkancow,

2. 11ZP ala.
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48-200 Pruduik, ul. Kosciuszki 3 Prudnik, dnia 15.06.2021r.
tel, (77) 4066200-202

or - VI17/606%"% 65 /2021

Pan Stanistaw Mieczakowski
Radny Rady Miejskiej
w Prudniku

Odpowiadajac na Pana interpelacje zgtoszong na sesji Rady
Miejskiej w Prudniku dotyczgacg wykonania nawierzchni asfaltowej ulicy
Stonecznej i Kasztanowej w kace Prudnickiej informuje, iz przedmiotowe
zadania sg ujete w harmonogramie budowy i remontéw drég na terenach
sotectw gminy Prudnik na lata 2019-2023 sporzgdzonym przez Komisje
ds. Wsi Gospodarki Rolnej Rady Miejskiej w Prudniku. W zwigzku z
powyzszym przedmiotowe zadania zostang wprowadzone do projektu

budzetu po wykonaniu ulicy Dziatkowej.

BURMISIRZ

Otrzymuja: Grzegorz Zawislak
1. Adresat

2. Biuro Rady Miejskiej w/m
3. Ia/a.
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Grzegorz Zawislak
Burmistrz Prudnika

Rada Miejska w Prudniku

W odpowiedzi na zarzut Skarzacych o niestosowaniu si¢ do obowigzujacych przepisow i
lekcewazeniu bezpieczenstwa mieszkancéw, informujg¢ co nastgpuje:

Nigdy i nigdzie nie stwierdzilem, ze nie muszg stosowaé si¢ do obowigzujgcych przepisow
prawa, ale trzeba mieé $wiadomosé, ze nie jest prawda, ze na terenie Gminy Prudnik istnieje
tylko jedna droga, ktérej mieszkancy nie maja utwardzonej nawierzchni i tylko moje widzimisig
stoi na przeszkodzie jej realizacji. Istnieja kamienice, placowki oswiatowe oraz pozostata
infrastruktura spoleczna, ktore wymagaja natychmiastowych inwestycji 1 remontow.
Przypomne, ze jestem Burmistrzem od 4 lat, a jak sami stwierdzaja mieszkaricy ich problem
ma juz 20 lat.

W tym miejscu musze wskazaé, ze nie tylko brak $rodkéw finansowych jest problemem dla
zrealizowania tego zadania. Sama sytuacja zagospodarowania przestrzennego dziatek
drogowych ma swojg histori¢ od 2006 roku.

W 2006 r. uchwalony zostal miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, w ktoérym
potnocna czesé obecnej ul. Stonecznej zostata przeznaczona pod droge publiczng o szerokosci
6m. Droga w planie zostala zlokalizowana na pdtnocnej czeéci dzialki nr 788 (o szerokosci
4,3m ) bedacej wlasnoscig gminy Prudnik oraz cz¢$ci dzialek prywatnych. W 2008 r. whasciciel
jednej z dzialek przy podziale nieruchomosci nie wydzielit czgéci pod droge (do czego
oczywiscie miat prawo). Natomiast przy podziale w 2011 r. innej z dziatek wydzielona zostala
cze$é pod droge, lecz nie zostaty dopetnione formalnosci dotyczace zmiany wihasciciela. W
zwiazku z czym dzialka drogowa nie zostala poszerzona do wymaganych 6m a przy drodze o
szerokosci 4,3m zaczely budowaé sie domy. W 2013 r. uchwalony zostal miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego obejmujacy pozostaly teren zlokalizowany przy ul
Stonecznej — cze$é poludniowa, przeznaczajge pozostalg czgs¢ dziatki nr 788 oraz czgsci
dziatek prywatnych pod droge wewnetrzng o szerokosci 8m. W 2019 r. doszio do podziatu
pozostatych dziatek w terenie i z jednej z nich wydzielona zostata dziatka na poszerzenie drogi
publicznej, ktéra to zostala przejeta z mocy prawa przez gmine Prudnik i zostalo wyplacone
stosowne odszkodowanie. Podczas prowadzonych procedur w 2019-2020 r. zauwazono,
niezgodno$ci w miejscowych planach co do klasy drogi oraz jej szerokosci. W zwigzku z czym
w roku 2020 postanowiono w budzecie na rok 2021 uwzgledni¢ zmiang miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego czesci wsi Laka Prudnicka oraz Moszczanka uwzgledniajge
ujednolicenie drogi ul. Stonecznej. Obecnie trwa procedura uchwalenia miejscowego planu,
wykonany zostal projekt, ktéry przechodzi etap uzgodnien i wylgczen gruntéw z uzytku
rolnego. Przewidywane zakonczenie prac poczatek roku 2024. Podjete zostaly rowniez kroki w
celu doprowadzenia do zgodnosci wiasnosci dziatki wydzielonej pod droge w roku 2011, o
ktorej byta mowa powyzej.

Cho¢ z zadania zwigzanego z budowg drég za przyzwoleniem Rady obecnej kadencji
uczynilismy kierunek priorytetowy to niestety nie da si¢ kilkudziesigcioletnich zapdznieni
zatatwié w jedng kadencje. Wiasnie bezpieczenstwo naszych mieszkancoéw jest moim zdaniem
kluczem przy realizacji zadan zwigzanych z budowg drég. Jesli pozostaje mi do wyboru



budowa/ remont ulicy obslugujacej w wigkszoéci nieruchomosci (budynki Jjednorodzinne)
przy niej zlokalizowane, a np. ulicy przy ktérej znajduje si¢ szkota (np. ulica Szkolna), czy tez
doswietlenie przejs¢ dla pieszych - to wiadomo, Ze ze wzgledéw bezpieczenstwa wybiore te
zadania, ktére wymagaja natychmiastowej interwencji. Nie zycze nikomu dokonywaé
wyboréw migdzy mniejszym, a wickszym ztem, ale niestety mozliwosci finansowe gminy
determinujg wlasnie takie zachowania.

BURMI$YTRZ

Grzegorz A EULSICZk



Zarzut Nr 2:

,, do tej pory byly przeprowadzone nieudolne i prowizoryczne naprawy, ktore
pochtonety okoto 40 000 zt i doprowadzily do catkowitej degradacji drogi”
Zataczniki: Nr 1- dokumenty zlecenie naprawy drogi w tym umowa z wykonawcg
Zalaczniki: Nr 1- wyjasnienia Burmistrza Prudnika na przedstawiony zarzut



UMOWA I- V1.7013.4.2022

W dniu 20.06.2022 w Prudniku pomiedzy Gming Prudnik z siedzibag
Prudnik, ul. Kosciuszki 3, zwang w dalszej czesci "Zamawiajacym"
----antowang przez Burmistrza - Grzegorza Zawislaka,
- -=vem Obal prowadzaca dziatalnoéé¢ gospodarcza pod nazwa: Zaktad Produkcyjno-
.- awo-Ustugowy DOL - BUD Obal Piotr 48-200 Prudnik ul. Miynska S zwanym Ww
- 122 czesci "Wykonawcy! zostata zawarta umowa 0 nastepujacej tresci:

§1
Zzmawiajacy zamawia a Wykonawca przyjmuje do wykonania zadanie p.n.:
- .-z2ne remont drog i chodnikéw w Gminie Prudnik”
- Szczegbtowy zakres robot do wykonania okresla przedmiar robot, ktory stanowi
--zgralng czes€ umowy.

§2

~=-min zakonczenia przedmiotu umowy ustala sie na 12.08.2022r.

§3
- Za wykonanie przedmiotu UMowy Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy wynagrodzenie
ryczattowe W wysokoéci 45 510,00 zt brutto, 4
stownie; czterdziesci piec tysigcy pieéset dziesigc ztotych 00/100
w tym wartos¢ netto 37 000,00 z, -~
podatek VAT 23 % 8 510,00 zt ’
Wykonawca jest ptatnikiem podatku VAT i postuguje sig Nr NIP 7551591650.

§4

=.nkcje koordynatora robdt ze strony Zamawiajacego peini¢ bedzie: Marcin Schulz .

§5
7akohczenie wykonania robot Wykonawca zgtasza na piémie Zamawiajgcemu.
Zamawiajacy zobowigzuje sie przystapi¢ do odbioru koricowego wykonanych robot w
ciagu 7 dni roboczych od daty zgtoszenia ich sakonczenia. Zamawiajacy dokonuje
odbioru z udziatem Wykonawcy.
2. Za date wykonania przez Wykonawce zobowiazania wynikajacego z niniejszej Umowy,
uznaje sig¢ date odbioru stwierdzong w protokole odbioru koricowego.

[

§6

1. Rozliczenie za przedmiot UMOWY nastapi na podstawie faktury koncowej po
wykonaniu catosci robot i dokonanym odbiorze przez Zamawiajgcego.

5. Zamawiajacy zobowigzuje sig do zapfaty naleznoéci w ciggu 21 dni od daty

otrzymania prawidtowo wystawione]j faktury w formie przelewu na konto Wykonawcy

wskazane w fakturze.

Gmina Prudnik jest ptatnikiem podatku VAT i postuguje sie Nr NIP 755-191-13-62.

4. Okres gwarancji i rekojmi wynosi 12 miesigcy, liczac od dnia odbioru koncowego
przedmiotu umowy.

5. Za termin zaptaty strony przyjmuja dzieh obciazenia rachunku bankowego
Zamawiajgcego.

e

§7
1. Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kary umowne z nastepujacych tytutéw i w

-
Strona 171



podanych wysokosciach:
a/ z tytutu odstapienia od umowy przez ktérgkolwiek ze stron z przyczyn zaleznych
od Wykonawcy w wysokoséci 10% wynagrodzenia Wykonawcy brutto.
b/ za zwtoke w wykonaniu przedmiotu umowy w wysokoéci 0,50% wynagrodzenia
Wykonawcy brutto za kazdy dzied zwloki.
¢/ za zwioke w usunigciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie rekojmi za
wady lub gwarancji jakosci w wysokosci 0,20% wynagrodzenia Wykonawcy brutto
za kazdy dzien zwioki liczonej od dnia wyznaczonego na usuniecie wad.
2. Strony zastrzegajq sobie prawo do odszkodowania uzupetniajacego, przenoszacego
wysoko$¢ kar  umownych do wysokoéci rzeczywisdcie poniesionej szkody.
3. Zamawiajacy jest uprawniony do potracania kar umownych z wynagrodzenia
Wykonawcy.

§8
Zmiana postanowienn zawartej umowy wymaga formy pisemnej pod rygorem
niewaznosci.

§9
W sprawach nieuregulowanych niniejsza umowa majg zastosowanie przepisy kodeksu
cywilnego | ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opéznieniom w transakcjach
handlowych, a takze inne przepisy odnoszace sie do przedmiotu umowy.

§ 10
Ewentualne spory wynikte przy wykonaniu umowy bedg rozstrzygane przez Sad
miejscowo wiadciwy dia Zamawiajacego.

§ 11
1. Na podstawie art. 13 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679
z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony o0séb fizycznych w zwigzku z
przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE, Zamawiajacy oswiadcza:
a) Administratorem danych osobowych Wykonawcy jest Burmistrz Prudnika, 48-200
Prudnik ul. Kosciuszki 3.
b) Dane kontaktowe Inspektora Ochrony Danych: Inspektor Danych Osobowych Urzedu
Miejskiego w Prudniku, 48-200 Prudnik ul. Kosciuszki 3, tel. 77 4066205, adres email:
iodo@prudnik.pi
2. Dane osobowe przetwarzane sa w celu realizacji praw i obowigzkéw wynikajacych z
zawartej umowy na podstawie:
- Art. 6 ust. 1 lit. ,b” Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z
dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia
dyrektywy 95/46/WE
- ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
- ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym.
3. Odbiorcami danych osobowych beda podmioty uprawnione do uzyskania danych
osobowych na podstawie przepiséw prawa, operatorzy pocztowi i kurierzy, banki w
zakresie pfatnosci, podmioty zewnetrzne, ktérym na podstawie umowy powierzono
przetwarzanie danych osobowych oraz podmioty zwigzane z realizacja niniejszej umowy .
4. Kryteria ustalania okresu przechowywania danych osobowych wynikaja z
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji




“kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazéw akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i
zakresu dziatania archiwéw zaktadowych wytacznie do celéw archiwalnych w interesie
publicznym, do celéw badar naukowych lub historycznych lub do celéw statystycznych
oraz art. 89 ust. 1, Rozporzadzenia.

5. Wykonawca posiada prawo do zadania dostepu do danych osobowych oraz prawo do
ich sprostowania.
6. Wykonawca ma prawo wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych
Osobowych, gdy stwierdzi, ze przetwarzanie danych osobowych narusza przepisy RODO.
7. Dane osobowe i zgoda na ich przetwarzanie sg wymagane do skutecznej realizacji
umowy oraz zwigzanych z nig obowigzkdéw rozliczeniowo - finansowych.
8. Wykonawca oswiadcza, ze zapoznat sie trescig informacji zawartej w pkt 1 do 7 i
wyraza zgode na ich przetwarzanie.

§12
Umowe niniejsza sporzadzono w trzech jednobrzmiacych egzemplarzach, w tym dwa
egzemplarze dla Zamawiajacego i jeden egzemplarz dla Wykonawcy.

Zamawiajacy Wykonawca
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PROTOKOL ODBIORU TECHNICZNEGO - KONCOWEGO

na zadaniu:

,Dorazne remont drog i chodnikéw w Gminie Prudnik” zrealizowanego zgodnie z
warunkami umowy nr I-VI1.7013.4.2022 2 dnia 20.06.2022r.

zamawiajacy: Gmina Prudnik ul. Kosciuszki 3 48-200 Prudnik
Wykonawca robét: Zaktad Produkcyjno—HandIowo~Us’;ugowy DOL - BUD Obal Piotr 48-
200 Prudnik ul. Miynska 9

Adres inwestycji: Drogi Gminy Prudnik

Komisja odbiorowa W sktadzie:

przedstawiciele Zamawiajacego:

1. Aleksander Gacek _ Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Zaméwien Publicznych
- UM w Prudnik
2. Andrzej Ziota - Inspektor Wydziatu Inwestycji | 7améwien Publicznych
- UM w Prudnik
przedstawiciele Wykonawcy robot:
1. Piotr Obal - Zakfad Produkcyjno—Handlowo—Us’cugowy DOL - BUD Obal Piotr

48-200 Prudnik ul. Miynska 9

Komisja W W/W sktadzie przeprowadzita W dniu 20.07.2022r odbiér techniczny korcowy
wykonanych robdt  budowianych zgtoszonych do odbioru przez Wykonawcg robot
zgodnie z warunkami umowy nr 1 - v1.7013.4.2022 z dnia 20.06.2022r.

Roboty budowlane w/w sadania wykonano zgodnie z przedmiarem robot okredlonym w §1

UMowY, zasadami wiedzy technicznej i sztuka budowlana.

Ewentualne zastrzezenia | uwagi Komisji:

Roboty budowlane wykonane zostaly pod wzgledem technicznym: DOBRZE
Komisja whnioskuje zaptaci¢ kwote : 45 510,00 zi brutto,

stownie: czterdziesci pieé tysiecy pieéset dziesieé ztotych 00/ 100

po dokfadnym zbadaniu wykonanej roboty uwaza sie odbior techniczny za dokonany i

tym samym obiekt zdolny do uzytkowania.

B e ——




Okres gwarancji i rekojmi wynosi 12 miesiecy liczac od dnia przekazania

przedmiotu umowy Zamawiajacemu.

Wykonawca robdt oéwiadcza, ze naleznos¢ finansowa wynikajaca z faktury koncowej
obejmuje wszelkie koszty zwigzane z realizacjq przedmiotowego zadania w catosci. Po
dokonaniu zaptaty za wykonane roboty budowlane Wykonawca robot nie bedzie wnosit
zadnych roszczen finansowych z tytutu zakresu wykonanych robot i zawartej umowy na

wykonane roboty.

Na tym odbiér techniczny koncowy zostat zakofczony co komisja stwierdza przez

podpisanie niniejszego protokotu.

Protokét sporzadzono w trzech egzemplarzach z przeznaczeniem: dwa egzemplarze dla

Zamawiajgcego i jeden dla Wykonawcy.

Podpisy komisji:

Zamawiajacy: - Wykonawca:
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Grzegorz Zawislak
Burmistrz Prudnika

Rada Miejska w Prudniku

W odpowiedzi na zarzut Skarzacych dot. prowizorycznego remontu ulicy Slonecznej ,
informuje co nastepuje:

W ramach umowy nr I-IV.7013.4.2022 z dnia 20.06.2022 na remonty czastkowe drog
gminnych wykonanych thuczniem kamiennym w miejscowosci Lagka Prudnicka i w Prudniku
(ulica Soboty) na kwote 45 510 zt. w samej Lace Prudnickiej zostaly wykonane remonty trzech
drég w tym:
ul. Stoneczna — 960,00m? na warto$¢ 14 966 zt /brutto/,
ul. Kasztanowa- 680,00m? na wartos$¢ 10 600zt /brutto/,
ul. Polna — 300,00m? na wartoéé 15 278zl /brutto/.
Jak wskazywat tytut zadania byty to remonty dorazne nie jednej, a trzech drég, polegajacy na
wyrownaniu drogi gruntowej, nawiezieniu narzutu kamiennego i jego zawalowaniu. Na
wykonane prace Gmina uzyskata roczng gwarancje.
Czgsto stan drogi o takiej nawierzchni zalezy od uzytkownikéw , a przede wszystkim od
sprzetu, ktéry po niej si¢ porusza. Wiadomym jest rowniez, ze jest to dzialanie dorazne
poprawiajgce mieszkancom komfort korzystania ze swoich nieruchomosci do czasu budowy
drogi w technologii odpowiadajacej jej kategorii. Jest mi osobiscie przykro, ze nasze dzialania,
ktére byly podejmowane w zamierzonym zakresie i na miar¢ mozliwoséci w danym momencie
uznano za nieudolne,
Wskazujgc w odpowiedzi mieszkancom przyczyny zaistnialego stanu rzeczy bralem pod
uwage mozliwos$¢ wykonania tej inwestycji, ale pod warunkiem pozyskania na ten cel $rodkéw
zewngtrznych. W tym kontekscie posadzanie mnie o niegospodarno$é, czy tez nierozwazne
wydawanie publicznych pienigdzy jest najdelikatniej oceniajgc duzym naduzyciem.
Dowodem sg zrealizowane zadania w poszczeg6lnych latach i tak:
2019

e Budowa drogi od ul. Skowronskiego do ul. Powstancow slaskich w Prudniku - L-

945m

o Przebudowa ul. Debowej w Prudniku — L=400m

e Przebudowa ul. Azaliowej — L=530,Im

e Przebudowa ul. Jasminowej — L=123,0m

e Budowa ul. Kalinowej — 75,5 m

e Przebudowa ul. Legionéw w Prudniku — L-402,0m

e Modernizacja chodnika ul. Sadowa w Prudniku

e Modermnizacja drog: Matejki, Kossaka, Stowackiego — czgé¢ I, 1T 1 I — remont
nawierzchni ciggu pieszo-jednego ulica Kossaka w Prudniku-L-= 128m, L=136,0m
oraz L=128m

e Przebudowa drogi ul. Grottgera
e Modernizacja drogi ul. Sktodowskiej — dot. ciggu pieszo-jednego L=221,0m
e Modernizacja drogi na terenie byltych koszar w Prudniku — boczna ul. Legionéw



Modernizacja drogi gminnej w Prudniku przy ul. Poniatowskiego -L=351m
Modernizacja ul. Reymonta w Prudniku — L237m

Przebudowa ul. Paderewskiego w Prudniku — L=309,5 m

Modernizacja drogi ul. Tysigclecia- dot. ciggu pieszo-jednego L=303m

Modernizacja drogi gminnej ul. Jana Kazimierza w Prudniku — naw o pow. 1229,10
m2

Przebudowa przejs¢ dla pieszych ul. Piastowska w obrebie skrzyzowania z ul.
Kopernika oraz ul. Plac Wolnosci

Remont drég gminnych ul. Szkolnej (L=193,m)i ul. Staszica (1.595,0m) w Prudniku
Przebudowa drogi gminnej nr 107374 O ul. Nowej w Eace Prudnickiej

Przebudowa drogi ul. Sagdowej — w ramach zadania wdrozenie kompleksowej strategii
niskoemisyjnej w Subregionie Potudniowym - Budowa Dworca Autobusowego w
Prudniku

W roku biezgcym sg to:

Przebudowa drogi w Wieszczynie, obreb Debowiec — 391 mb (PROW)

Remont nawierzchni jezdni i chodnikéw przy ulicy Wybickiego w Prudniku — 247,60
mb (RFRD)

Przebudowa drogi gminnej ulicy Asnyka w Prudniku — 376 mb — (RFRD)

Budowa wraz z przebudowa czgsci drogi w miejscowosci Debowiec- 569,27 mb
(RFRD)

Wigkszos¢ tych drog zostata dofinansowana z roznych programéw i tylko dzieki takiej polityce
wybudowalisSmy i wyremontowali$my blisko 10 kilometrow drég gminnych, a nie 1 kilometr,
ktérego wartos¢ budowy odpowiadataby prawdopodobnie wkiadowi wtasnemu gminy , ktéry
zostal wniesiony z budzetu gminy do tych projektow.




Zarzut Nr 3 :

»tlumaczenie od kilku lat, ze nasza ulica bedzie wykonana po budowie ul.
Dzialkowej w zaden spos6b nie zadawala poniewaz nie widzimy w najblizszej
perspektywie dziatan, ktére pozwolityby nam spokojnie czekaé. Niemalze od dwéch
lat od pozyskania $rodkéw w wysokoéci ponad 5 mln zt w ramach Rzgdowego
Funduszu Inwestycji Lokalnych dla tzw. gmin gérskich na drodze tej nie wykonano
zadnych dziatan a planowane oddanie tej drogi w 2023 roku jest nierealne.”
Zalgczniki:

Nr 1- fragment dokumentacji technicznej ul. Dziatkowej 1 ul. Kasztanowej z
planowanym odwodnieniem ,

Nr 2- wyjasnienia Burmistrza Prudnika na przedstawiony zarzut
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Grzegorz Zawislak
Burmistrz Prudnika

Rada Miejska w Prudniku

W odpowiedzi na zarzut Skarzacych dot. zaniechan zwigzanych z budows drogi/ulicy
Dzialkowej, informuje co nastepuje:

Rozumiem, ze Skarzacy nie muszg orientowaé si¢ w problemach zwigzanych z planami
budowy drogi/ulicy Dzialkowej, ale wielokrotnie o tych problemach informowatem Rade
Miejska.

Nie jest tez tajemnicg, ze budowa ulicy Dziatkowej jest w okreslonym zakresie drég do niej
przylegajgcych powigzana rozwigzaniami technicznymi np. w zakresie odprowadzenia mediéw
w tym wod deszezowych. I z takg sytuacja mamy do czynienia w przypadku ulicy Stonecznej.
O inwestycje ta wnioskowaliémy bez dokumentacji technicznej poruszajac sie trochg po
omacku w szezerym polu. Zadanie jest zaplanowane z Rzadowego Funduszu Inwestycji
Lokalnych, ktérego komponent zostat skierowany do gmin gorskich.

W lutym 2021 roku Gmina w ramach tego programu ztozyta wniosek dotyczacy budowy ulicy
Dziatkowej, taczacej Prudnik z E.gkg Prudnicka. We wniosku wskazywalismy wykonanie ciggu
komunikacyjnego o dhig. 1600 mb (droga, chodnik, $ciezka rowerowa), odwodniong
kanalizacjg deszczows i wyposazong w inteligentne o$wietlenie, ktérego natezenie bedzie
aktywowane przez ruch generowany tak na drodze, jak i na chodniku oraz $ciezce.

W przekazanym projekcie wstepnie oszacowaliSmy zakres rzeczowy inwestycji na wartogé 3.6
mln zt przy wnioskowanej kwocie dotacji w wysokosci 5,456 min zt. Ostatecznie na zadanie
to otrzymaliSmy wnioskowana kwote dofinansowania. Od razu odpowiadajgc na niektore glosy
informujg, Ze pienigdze te moga byé wykorzystane tylko i wylacznie na budowe ulicy
Dziatkowej, gdyz Gmina zobowigzata si¢ w umowie do przeznaczenia calosci otrzymanych
srodkéw na wydatki inwestycyjne lub zakupy inwestycyjne objete wnioskiem, a w przypadku
zmiany zakresu kosztu lub przedmiotu wydatku inwestycyjnego lub zakupu inwestycyjnego
poinformowania o tym Prezesa Rady Ministréw za poérednictwem wojewody w terminie 14
dni od dnia zaistnienia zmiany. W umowie nie jest okreslony sztywny termin realizacji
inwestycji.

W kwietniu 2021 roku przedtozytem Komisji Budownictwa zatozenia tej inwestycji, ktére
zostaly zatwierdzone. Poczyniliémy tez wstepne uzgodnienia z Wodami Polskimi, zaktadem
gazowniczym, telekomunikacjg, oraz ustaliliSmy szczegdtowe opracowanie zatozed do
projektowania i na koniec opis przedmiotu zaméwienia — w zakresie opracowania
dokumentacji budowy tej drogi.

W listopadzie 2021 roku po dwukrotnie przeprowadzonej procedurze przetargowej
rozstrzygniety zostal przetarg na wykonanie dokumentacji projektowej budowy drogi ul.
Dziatkowej Prudnik - £.aka Prudnicka za kwote 171 831,00 zt.

Zostaly opracowane przez projektanta 4 koncepcje tej drogi, a ostateczny jej wybdr nastapil w
kwietniu 2022 roku. Juz w lipcu zostat zlozony wniosek o wydanie decyzji srodowiskowe;j.
W lipcu 2022 roku Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Opolu poinformowata gmine,
ze wedlug posiadanych dokumentéw na planowane;j trasie drogi w korycie bylego strumienia



wystgpuje kregowiec wodny - minog strumieniowy - gatunek prawnie chroniony. Wstepnie
zachodzito niebezpieczenstwo wstrzymania prac projektowych i zmiana przebiegu trasy drogi.
W sierpniu 2022 roku wykonane zostaly badania ichtiologiczne, ktore nie potwierdzily faktu
wystgpowania minoga w korycie strumienia. Ponownie zostal zlozony wniosek o uzyskanie
decyzji Srodowiskowej. Realizacja tej inwestycji wymagata réwniez uzyskania pozwolenia
wodnoprawnego, o ktére wystapiono do Wéd Polskich w listopadzie 2022r.

Sprawa z uzyskaniem tego pozwolenia rowniez okazata si¢ skomplikowana poniewaz Wody
Polskie natozyly na Gmine uzyskanie oceny wodnoprawnej. Gmina zobowigzana zostata
rowniez do ustalenia linii brzegowej Potoku Debowieckiego, poprzez wydzielenie linii
brzegowej potoku jako odrebnej dziatki, a nastgpnie przekazanie jej Wodom Polskim. Jest to
po prostu uporzadkowanie zaszlosci prawnych tego obiektu hydrologicznego, co wymaga od
gminy uzyskania szeregu decyzji, ocen wodnoprawnych, podziatéw geodezyjnych i na koncu
wykonania nowych map. W/w dzialania administracyjne wydluzaja proces projektowy w
naszej ocenie co najmniej o jeden rok. Z kolei bez tych dokumentéw realizacja inwestycji
bylaby niemozliwa.

Mysle, ze przedstawione fakty wyjasniaja przyczyny opOznien tej inwestycji, a przede
wszystkim zlozono$¢ zagadnien na jakie napotykamy na trasie planowanej do budowy ulicy
Dziatkowej. Zapewniam, ze inwestycja ta zostanie zrealizowana po usunigciu wszystkich
przeszkéd formalno- prawnych.

Prawdg jest, Ze na drodze tej nie wykonano do tej pory zadnych dziatan (moim zdaniem
budowlanych) — jak stwierdzajg Skarzacy - ale na ukoriczeniu jest caly proces formalno -
prawny tej inwestycji, ktory pozwoli uzyskaé stosowne zgody 1 pozwolenia.

Grzegorz Zawislak



Zarzut Nr 4 :
» Wydaje sie, ze to stronniczo$¢ i niewlasciwe podejscie Pana Burmistrza oraz
nierozwazne wydawanie publicznych pieniedzy doprowadzito do obecnej sytuacji.”



Grzegorz Zawi$lak
Burmistrz Prudnika

Rada Miejska w Prudniku

W odpowiedzi na zarzut Skarzacych dot. stronniczosci, niewlasciwego podej$cia oraz
nierozwaznego wydawania publicznych pieniedzy, informuje co nastepuje:

Cho¢ Skarzgcy formutujac wskazane powyzej zarzuty zaznaczaja, ze ,,wydaje im sie”, ze takie
sytuacje majg miejsca, cheialbym o$wiadczyé, ze w podejmowanych przeze mnie decyzjach
nie ma mowy o stronniczosei, a §rodki publiczne staram si¢ wydawa¢ w sposéb celowy i
oszczgdny. Jak wspominatem wezesniej staram sic wydawaé $rodki publiczne na zadania
majgtkowe i remontowe, angazujgc czesto z budzetu wkiad whasny, a pozostalg znakomitg ich
czgs¢ pozyskiwaé ze zrodet zewnetrznych.

Pragne jednoznacznie o$wiadczy¢, ze nie méwie nie dla budowy drogi/ulicy Stonecznej wELace
Prudnickiej, ale po spehieniu przestanek determinujacych rozpoczecie procesu
inwestycyjnego.

N

mD
STR

BURNMI

Grzegoxy Zawislak



